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Abstract  Article Info 

Rural tourism is recognized as one of the effective approaches for enhancing 

the sustainable livelihoods of rural communities. The present study aims to 

examine the livelihood outcomes of rural tourism across four dimensions—

economic, social, environmental, and institutional—and to rank the target 

villages based on these outcomes. The statistical population included 13 

inhabited villages in the Shahabad rural district with a total of 1,268 

households, among which seven tourism-oriented villages comprising 971 

households were selected. The sample size was determined as 214 household 

heads using the adjusted Cochran formula. The research employed a 

descriptive–analytical design, and data were collected through documentary 

and library studies as well as field surveys using a researcher-made 

questionnaire. The Analytic Hierarchy Process (AHP) and the VIKOR method 

were applied for data analysis and ranking of the villages. The results revealed 

that Tares village ranked first among the studied villages in terms of tourism-

induced livelihood outcomes. Despite the positive impacts of tourism on 

household livelihoods, most villages were still in a relatively poor condition 

in this regard. The findings highlight the need for efficient management and 

participatory, equitable policymaking to ensure the optimal and sustainable 

utilization of rural tourism capacities.  
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Extended Abstract 
Introduction  

Rural tourism is increasingly regarded as a 

viable strategy for diversifying rural 

economies and strengthening sustainable 

livelihoods. Globally, tourism has become a 

leading service industry, shaping local 

development through income generation, job 

creation, and cultural exchange. In Iran, rural 

areas often face persistent challenges such as 

poverty, unemployment, and migration. 

Tourism development offers opportunities to 

address these issues through the use of natural 

and cultural resources, providing alternative 

livelihoods. The sustainable livelihood 

framework, promoted since the 1980s, offers a 

valuable lens for analyzing how tourism 

affects communities. It emphasizes resilience, 

diversification of income sources, and a 

balance among economic, social, 

environmental, and institutional factors. While 

rural tourism can foster employment, 

infrastructure development, and community 

cohesion, it can also create inequalities, 

environmental stress, and cultural erosion. 

Therefore, a systematic evaluation is required 

to understand tourism’s contribution to 

sustainable livelihoods across different 

villages. This study focuses on seven tourist-

receiving villages in Shahrabad Rural District, 

Firouzkuh County. The objectives are to (1) 

assess tourism-related livelihood outcomes 

across four dimensions and (2) rank villages 

according to their performance, thereby 

providing policy insights for more equitable 

rural development. 
 

Methodology  

This study adopted a descriptive-analytical 

approach, combining library research with 

fieldwork. Study Area and Sample: The study 

population consisted of thirteen inhabited 

villages (1,268 households), seven of which 

received tourists. Using the corrected Cochran 

formula, 214 household heads were selected 

proportionally across the seven villages. A 

researcher-designed questionnaire was used to 

measure livelihood outcomes across four 

dimensions: Economic: income, employment 

opportunities, living costs, infrastructure. 

Social: awareness, cohesion, demographic 

stability, security, gender equity. 

Environmental: land use, resource quality, 

pollution, environmental awareness. 

Institutional: participation, governance, 

cooperation. Validity was confirmed through 

expert review, and reliability was high 

(Cronbach’s alpha = 0.87). The Analytic 

Hierarchy Process (AHP) was used to 

determine the relative weights of livelihood 

dimensions, with economic outcomes ranked 

highest. The VIKOR method was then applied 

to rank the villages according to their 

performance across the four dimensions, 

producing a compromise ranking. 
 

Results 
The application of the VIKOR model to assess 

tourism-related livelihood impacts in the rural 

settlements of Shahrabad rural district revealed 

clear differences in village performance. Based 

on the minimum 𝑄𝑖 values, Tares village 

ranked first with a score of 0.000, indicating 

the best compromise solution and the highest 

proximity to the ideal livelihood condition. 

This result reflects a balanced performance 

across economic, social, environmental, and 

institutional dimensions. Khomadeh village 

ranked second with a 𝑄𝑖 value of 0.339, while 

villages such as Dehin and Jalizjand occupied 

middle positions due to moderate performance 

in the evaluated criteria. In contrast, Shahrabad 

village recorded the highest 𝑄𝑖  value, 

demonstrating the weakest livelihood 

outcomes derived from tourism. A notable 

finding of the study is the divergence observed 

between the 𝑆𝑖 and 𝑅𝑖 indices across villages. 

While the 𝑆𝑖 index reflects the overall distance 

from the ideal solution, the 𝑅𝑖 index highlights 

the maximum weighted regret caused by 

weaknesses in key indicators. Villages such as 

Khomadeh and Badrud demonstrated 

relatively acceptable overall performance but 

faced significant limitations in specific 

dimensions, resulting in higher vulnerability to 

livelihood risks. Conversely, the superior 

performance of Tares in both indices indicates 

not only strong overall tourism-induced 

livelihood benefits but also effective control 

over critical weaknesses. In contrast, villages 

such as Shahrabad and Harandeh, despite 

benefiting from certain positive tourism 
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effects, ranked lower due to deficiencies in one 

or more key dimensions. At the lower end of 

the ranking, Shahrabad village exhibited the 

highest 𝑄𝑖   value, indicating a substantial gap 

from the ideal solution. The acceptable gap 

between the first and second alternatives and 

the superior performance of the top-ranked 

village in both 𝑆𝑖 and 𝑅𝑖 indices confirm the 

robustness and validity of the final ranking. 

 

Discussion and Conclusion  

The findings indicate that villages with a more 

balanced performance across livelihood 

dimensions achieved higher rankings, 

emphasizing the importance of integrated and 

multi-dimensional planning in rural tourism 

development. The superior position of Tares 

village highlights the role of adequate tourism 

infrastructure, accessibility, natural and 

cultural attractions, and proximity to urban 

centers in enhancing sustainable livelihood 

outcomes. Conversely, villages with critical 

weaknesses in one or more dimensions, such as 

Shahreabad, experienced significantly lower 

overall performance, even when benefiting 

from certain positive tourism effects. 

The divergence between the 𝑆𝑖 and 𝑅𝑖 indices 

further demonstrates that strong overall 

performance does not necessarily reduce 

livelihood risks unless key vulnerabilities are 

effectively addressed. The balanced 

compromise parameter (ν=0.5) confirms that 

minimizing critical weaknesses is as important 

as maximizing aggregate benefits. Overall, the 

study concludes that rural tourism can 

contribute to sustainable livelihoods only when 

supported by cohesive institutional 

arrangements, community participation, and 

diversified economic opportunities. The 

VIKOR model proved effective in identifying 

priority villages and guiding evidence-based 

rural development policies in similar contexts. 
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: مطالعه مورد  )  های روستایی بر مبنای پیامدهای معیشتی گردشگریبندی سکونتگاه رتبه

 روستاهای دهستان شهرآباد، شهرستان فیروزکوه( 

 2تهمینه دانیالیو  2 سیمین ارمغان ، 1تارا نورانی

 . رانیتهران، ا ،یدانشگاه آزاد اسلام قات،یواحد علوم و تحق ا،یگروه جغراف -1

 . رانیتهران، ا ،یدانشگاه آزاد اسلام ،ی)ره(، شهر ر ینیامام خم ادگاریواحد  ،ی دانشکده علوم انسان ا،یگروه جغراف -2

طلاعات مقاله ا  چکیده   

 نوع مقاله: 

 پژوهشی 

 تاریخ دریافت: 

 ؟؟/؟؟/؟؟؟؟       

 تاریخ بازنگری: 

 ؟؟/؟؟/؟؟؟؟     

 تاریخ پذیرش: 

 ؟؟/؟؟/؟؟؟؟ 

 ؟ -؟؟ صص.

 ها: کلید واژه 

پایدار گردشگری    ، معیشت 

معیشتی،    پیامدهایروستایی،  

 .  فیروزکوه،  ویکور

شود. شناخته می  ،عنوان یکی از رویکردهای مؤثر در ارتقای معیشت پایدار جوامع روستایی  گردشگری روستایی به

زیستی و نهادی  گردشگری روستایی در ابعاد اقتصادی، اجتماعی، محیط  معیشتی هدف این پژوهش، بررسی پیامدهای

روستای دارای سکنه در    ۱۳شامل    ،آماری تحقیق  یبندی روستاهای هدف بر اساس این پیامدها است. جامعهو رتبه

انتخاب شد. حجم   ، خانوار ۹۷۱ها، هفت روستای گردشگرپذیر با خانوار بوده که از میان آن ۱۲۶۸دهستان شهرآباد با 

  - سرپرست خانوار تعیین گردید. روش تحقیق از نوع توصیفی  ۲۱۴شده،    نمونه با استفاده از فرمول کوکران تصحیح

 ،ساختهمحقق  یای و همچنین پیمایش میدانی با پرسشنامه ها از طریق مطالعات اسنادی و کتابخانهتحلیلی است و داده 

و روش ویکور استفاده گردید.  (AHP) مراتبی  بندی روستاها از مدل تحلیل سلسلهگردآوری شد. برای تحلیل و رتبه

از نظر پیامدهای    ی مورد مطالعهتاهارتبه نخست را در میان روس  طارسنشان داد که روستای  به دست آمده  نتایج  

بیشتر روستاهای    اما  کسب کرده است. با وجود تأثیر مثبت گردشگری بر بهبود معیشت خانوارها،  ،ناشی از گردشگری

راستا با نتایج مطالعات مشابه در سایر مناطق  هم   ،های تحقیقیافته  مورد مطالعه وضعیت معیشتی نامناسبی دارند.

های  برداری بهینه از ظرفیت گذاری مشارکتی و عادلانه در جهت بهرهبوده و بر ضرورت مدیریت کارآمد و سیاست

 د.کنتأکید می ،گردشگری روستایی

   :استناد
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 مقدمه

از   از  کنند که در آندرصد از جمعیت روستایی جهان در کشورهایی زندگی می  ۵۰بیش  هر    درصد از جمعیت کل  ۶۰ها، روستاییان بیش 

از این کشورها  درآمد یا با درآمد متوسط  درصد از جمعیت روستایی جهان در کشورهای کم  ۷۰دهند. همچنین، حدود  را تشکیل می  یک 

شود. از این رو، توسعه  درصد از کل جمعیت را شامل می ۶۷و   ۶۰کنند و جمعیت روستایی در این کشورها به ترتیب حدود پایین زندگی می

ای دارد. با این حال، حتی در کشورهای پردرآمد، جمعیت روستایی  درآمد و با درآمد متوسط پایین اهمیت ویژهروستایی در کشورهای کم

 ,United Nations)  دهد و بنابراین توسعه روستایی برای این کشورها نیز قابل توجه استپنجم جمعیت کل کشور را تشکیل میحدود یک

2021: 26 .) 

های کلان توسعه، به طور ویژه و مشخص، به امر  ها و استراتژینظران بر این عقیده هستند که باید جدای از سیاستصاحب

ای که بر این مناطق حاکم است، پرداخته شود. در این راستا، راهبردهای بسیاری تاکنون  کن کردن فقر گستردهی روستاها و ریشهتوسعه

ی مطلوب را دربرنداشته و نتوانسته اهداف توسعه از قبیل رفع فقر، ایجاد  ی روستایی به کار برده شده است که نتیجهجهت نیل به توسعه

ی روستایی  اشتغال، بهداشت، امنیت غذایی، پایداری محیط زیست و توزیع مناسب در جامعه را فراهم کند و از طرفی بر مشکلات جامعه

یکی از رویکردهای موثر در این زمینه، رویکرد معیشت پایدار روستایی  (. در این میان، Hojat-Shamami et al., 2023: 65افزوده است )

ارائه پاسخاست که چارچوبی برای درک پیچیدگی معیشت این رویکرد  ها فراهم میهای مناسب به این پیچیدگیهای روستایی و  آورد. 

(. در این  Gibbens & Cilliers, 2023: 8860)  کار گرفته شده استهای مختلف معیشت روستایی بهتوسط محققان برای توصیف بخش

به منظور کاهش آسیب فعالیتنظریه،  تنوع در  قلمداد میپذیری، وجود  از ضروریات جوامع روستایی  اقتصادی، یکی  به  های  گردد، زیرا 

   (.Hajian & Ghasemi, 2022: 28کارگیری این رویکرد، ثبات و پایداری را تسهیل خواهد نمود )

 ,.Muresan et al) توسعه گردشگری بر راهبردهای سنتی معیشت که سهم ارزشمندی در رفاه کلی جوامع دارند، اثرگذار است

  کند طور کامل به گردشگری وابسته میهای سنتی شده و آنها را بهاز سوی دیگر، گردشگری اغلب موجب تحول کامل معیشت (.2 :2016

(Lasso & Dahles, 2018: 474)،    قابلهرچند که داردظرفیت  و ثروتمند  اقشار محروم  فاصله میان  برای کاهش   & Wu)   توجهی 

Pearce, 2014: 443  .)های  ها، فرصتتواند زیرساختکنند که مدیریت پایدار گردشگری میپژوهشگران مختلف همچنین استدلال می

های  علاوه بر این، گردشگری یکی از گروه.  توسعه فراهم سازدنشین در کشورهای درحالمالی و اشتغال را برای جوامع روستایی حاشیه

های  پذیری این بخش را با وجود شوکای را تجربه کرده و قدرت و انعطافوقفهالمللی خدمات است که تقریباً رشد بدوناصلی تجارت بین

 (. UNWTO, 2017) دهدمقطعی نشان می

شوند درآمد خانوار را افزایش داده و در  هایی که ایجاد میتواند شغل ایجاد کند؛ شغلدهد که گردشگری میاین واقعیت نشان می

 Gartner) های معیشتی و درآمد جوامع گردشگری خواهد داشتتوجهی بر گزینهدهند و این امر تأثیر قابلنتیجه فقر خانوار را کاهش می

& Cukier, 2012: 548  .)می نشان  بهتحقیقات  و  یابد  توسعه  گردشگری  اگر  که  از  دهد  حاصل  درآمد  دلیل  به  شود،  ترویج  درستی 

تواند  می  ، این نوع گردشگری  (.Bires & Raj, 2020: 1-2)  توجهی بر معیشت مردم خواهد داشتهای گردشگری و اشتغال، اثر قابلفعالیت

 (. Shokati Amqani et al., 2025: 55های طبیعی و فرهنگی کمک کند )بخشی اقتصاد روستا و حفاظت از جاذبهبه تنوع

علاوه بر   ، ای در تحقق معیشت پایدار عمل کند. این فعالیتتواند به عنوان نیروی محرکهبر این اساس، گردشگری روستایی می

های  سازد. همچنین، دسترسی به داراییتی را فراهم میهای سنّبخشی به معیشتتنوعکارآفرینی و    یگذاری، زمینهایجاد شغل و سرمایه

 ,Mohammadi Mehr et al., 2022: 336; Alcantara) کندکمک می  ، به جوامع روستایی در مقابله با فقر  ،هامعیشتی و تقویت آن

 :Veysi & Nikkhah, 2018شود )محسوب می  ،پایدار روستایی  یهای اصلی توسعهبنابراین، گردشگری روستایی یکی از پایه(.  3 :2024

331; Javan et al., 2024: 85). 
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 نورانی و همکاران  / ی گردشگر ی شتیمع یامدها ی پ یبر مبنا  یی روستا یهاسکونتگاه  یبندرتبه
 

 Iran Statistical)  ۱۳۹۵نفر( در سال    ۱۴۹۸۱روستایی )درصدی جمعیت    ۴۵نفر و سهم    ۳۳۵۸۸  شهرستان فیروزکوه با جمعیت

Center, 2022: 126–127)  ،  کیلومتر مربعی مساحت استان تهران( )  ۱۳۴۸۱درصد از    ۱۷کیلومتر مربع )برابر با    ۲۳۸۵با مساحتIran 

Statistical Center, 2022: 56  ) استان تهران با محدودیتعنوان وسیعبه های جدی در زمینه اشتغال و تأمین درآمد  ترین شهرستان 

های طبیعی متنوع از جمله تنگه  های روستایی مواجه است. در عین حال، این شهرستان به واسطه برخورداری از جاذبهپایدار در سکونتگاه

های  ها، یکی از کانونههای انسانی نظیر زیارتگاهای آبگرم و همچنین جاذبهها و چشمهواشی، آبشار و دشت ساواشی، غار بورنیک، رودخانه

هزار گردشگر عمدتاً در قالب گردشگری روزانه و    ۷۰سالانه حدود  بر اساس گزارشات  شود.  مهم گردشگری روستایی کشور محسوب می

خانه میگردشگری  وارد  منطقه  این  به  دوم   Firuzkuh County Cultural Heritage, Handicrafts and Tourism)   شوندهای 

Department, 2024)اما  هایی برای بهبود معیشت، اشتغال. این روند اگرچه فرصت اجتماعی فراهم کرده است،  ارتقای سرمایه  زایی و 

 . زیستی و نهادی به دنبال داشته استهای محیطپیامدهای منفی قابل توجهی نیز در حوزه

بررسی اهمیت موضوع،  نظامها نشان میبا وجود  تحلیل  به  اندکی  تاکنون مطالعات  پیامدهای معیشتیدهد که  از   مند    حاصل 

اند.  های گردشگری یا آثار اقتصادی محدود متمرکز بودهها بر ظرفیتاند و بیشتر پژوهشاین شهرستان پرداخته  روستاهای  گردشگری در 

اجتماعی،   اقتصادی،  ابعاد  در  معیشتی گردشگری  پیامدهای  جامع  تحلیل  به  علمی،  این خلأ  کردن  پر  با هدف  حاضر  پژوهش  بنابراین، 

 . پردازدزیستی و نهادی و نیز تعیین جایگاه و رتبه هفت روستای منتخب شهرستان فیروزکوه میمحیط

 

 پژوهش  یو پیشینه مبانی نظری

فراگیری و  ای  اقتصادی مهم و دارای آثار فرهنگی، سیاسی و محیطی بوده که به صورت پدیده  -های اجتماعیگردشگری یکی از پدیده

کند  ای باز میگردشگری نقش مهم و بنیادی در اقتصاد منطقه  یتوسعهاز این رو،  (.  Alizadeh & Javan, 2024: 18جهانی درآمده است )

کند تا شکاف درآمدی بین مناطق را کم  های شغلی در یک منطقه شود و تلاش میتواند منجر به توزیع درآمد و فرصتبه طوری که می

 . (Hahury, et al., 2023: 3) نمایدرنگ 

برداری پایدار  با رویکرد بهره  های گردشگری به مفهوم عام آن،به عنوان یکی از شاخه  گردشگری روستاییهای اخیر،  طی دهه

  تایی از گردشـگری روس(.  Javan et al., 2024: 86)  هایی برای مشارکت جامعه محلی مورد توجه قرار گرفته استاز منابع و ایجاد فرصت

های اخیر  عه اقتصادی و اجتماعی نواحی روستایی یاد شده است، به طوری که طی سالبه عنوان کاتالیزوری کارآمد برای بازسازی و توس

ای کشاورزی  های و یا روستاهایی که با کاهش فعالیتتایی حاشیههای اقتصادی و اجتماعی نواحی روسچالشدر سراسر اروپا برای رفع  

روستاها و  گردشگری روستایی، توانمندسازی  (.  Arouji et al., 2018)  اند، گردشگری در کانون توجه قرار گرفته استرو شدهبهسنتی رو

دهد و علاوه بر رشد اقتصادی، به حفاظت  ها را ارتقاء میروستاییان با هدف بهبود کیفیت زندگی آنها را به دنبال داشته و معیشت پایدار آن

 (.Shokati Amqani et al., 2025: 56کند )زیست، حمایت از فرهنگ بومی و تقویت آداب و رسوم اجتماعی، کمک میاز محیط

تواند  هایشان میاز طریق دسترسی به منابع طبیعی پیرامون سکونتگاه  روستایی  جوامعدر همین حال، توسعه گردشگری برای  

  به شکلی پایدار ادامه یابد   تواندیمها برای تأمین نیازهای خانوار  ای که تلاشگونهعنوان ظرفیتی تازه برای معیشت آنان مطرح شود، بهبه

(Lasso & Herindra, 2018: 475; Bires & Raj, 2020: 2 .)های گردشگری  های اقتصادی که در نتیجه توسعه جاذبهاغلب، فعالیت

ارتباط با این شرایط، واقعیت نشان می.  شوند جامعه تصمیم بگیرد معیشت خود را تغییر دهدآیند موجب میپدید می دهد که گسترش  در 

  ی بومیِ محل توسعهنه تنها پیامدهایی برای شرایط اجتماعی، فرهنگی و زیست  روستاییهای  های گردشگری در اطراف سکونتگاهجاذبه

 (. Hahury, et al., 2023: 4) بلکه بر معیشت جامعه نیز اثرگذار است خواهد داشت به دنبال گردشگری
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ها، همواره به  المللی و دولت های بینسازمانی آن یعنی گردشگری پایدار، با وجود پذیرش گسترده از سوی توسعه پایدار و شاخه

عنوان  به  (SL)1 در این میان، معیشت پایدار(.  91bTao & Wall, 2009 :)اندهای اجرایی مورد انتقاد قرار گرفتهدلیل اصول مبهم و چالش

هایشان، پیچیدگی راهبردهای  ها و فعالیتمردم، منابع آندهد. این رویکرد با تمرکز بر  تر ارائه میگرایانهپارادایمی جایگزین، رویکردی عمل

تر است و امکان  افزون بر این، مفهوم »معیشت« نسبت به »توسعه« ملموس (.Shen et al., 2008: 24)  کندگوناگون بقا را مدیریت می

 (. Tao & Wall, 2009a: 142) باشدتر میبحث، توصیف و حتی سنجش آن آسان

به بیشتر  پایدار  تا یک روش یا نظریهعنوان یک »رویکرد« و یک »چارچوب« مطرح میمعیشت   ,.Natarajan et al)  شود 

به تلاش(.  2 :2022 واکنش  رویکرد در  توسعهاین  توسعه در کشورهای  فعالان  اثربخشی مداخلات آنهای  تا  ها در  یافته شکل گرفت 

مثابه ابزاری تشخیصی  های مبتنی بر معیشت پایدار بهچارچوب. (Liu et al., 2025: 2) بهبود یابد ،توسعه رسانی به کشورهای درحالیاری

 ,Allison & Horemans)  کنندای را تسهیل میعمل کرده و با تبیین معیارهای دستیابی به پیامدهای معیشت پایدار، راهبردهای مداخله

 ,Knutsson)   گیردگذاری و عمل را در بر میهای پژوهش، سیاستای دارد و حوزهرشتهمعیشت پایدار ذاتاً ماهیتی میان  (.759 :2006

2006: 94 .) 

ی  گفتهبه. وجهی فقر و طراحی مداخلات مؤثر است ت چندابزاری مهم برای تحلیل ماهیّ   ،چارچوب معیشت پایداردر این زمینه، 

ها و  ها بازیابی شود، تواناییها مقاومت کرده و از آنشود که بتواند در برابر فشارها و شوکمعیشت زمانی پایدار تلقی می  (1998)  اسکونز 

ی اساسی برای تحلیل  ( پنج مؤلفه۲۰۱۳های آینده فراهم آورد. اسکونز )هایی برای نسلهای خود را حفظ یا تقویت کند و فرصتدارایی

است و پیامدهای معیشتی ، سرمایهپذیریآسیب  بافت :معیشت را شناسایی کرده  فرایندها،  و  نهادها  معیشتی،    های معیشتی، راهبردهای 

Kiconco, 2025: 2.)  ی توسعه.  نمایدهای زندگی مردم را شناسایی میکند و پیچیدگیچارچوب معیشت پایدار بر منافع جوامع تأکید می  

در مقابل، گردشگری اغلب موجب    و  تگردشگری بر راهبردهای معیشتی سنتی که سهم ارزشمندی در رفاه کلی جوامع دارند، اثرگذار اس

 (. Bires & Raj, 2020: 1) سازدطور کامل به گردشگری وابسته میها را بههای سنتی شده و آندگرگونی کامل معیشت

بعُدی  آید. در مقایسه با تمرکز تکگردشگری اغلب یک فعالیت معیشتی نسبتاً جدید به شمار میدر بسیاری از کشورها و مناطق،  

تری برای  انداز گستردهچشم ،این رویکرد .  گیردذاتاً ماهیتی چندبخشی از زندگی واقعی را در بر می گردشگری پایدار، رویکرد معیشت پایدار 

ه  آورد. افزون بر این، چارچوب معیشت پایدار کها بر زندگی مردم فراهم میهای گردشگری و پیامدهای آنبررسی طیف وسیعی از فرصت

زمینه  ریشه در  و  داشته  کشاورزی  ویژگی  یدر  است،  یافته  توسعه  فقر  فعالیتکاهش  متمایز  بههای  را  گردشگری  کامل    های   طور 

شوند که نیازمند عناصر معیشتی متفاوتی نسبت  مشخص می ،ناهمگونیهای گذرا بودن و محصولات گردشگری با ویژگی.  گیردبر نمی در

 (. Liu et al., 2025: 3) های سنتی استبه معیشت

  های یه)سرما  یشت ی مع   یاصل   یها ییو شامل دارا از مفهوم معیشت پایدار است    ترگسترده،  یگردشگر   ی مبتنی برشت ی مع   کردیرو

و   یزندگ نیاز مایحتاج مورد نیمأت یها برابه آن یو دسترس یمرتبط با گردشگر یهاتی (، فعالیو نهاد یاجتماع ،یاقتصاد ،یانسان  ،یعی طب 

 (. Shen, 2009: 63) است پیامدهای حاصل از آن 

اندازهای  معیشت پایدار به معنای بهبود و حفظ مداوم درآمد و منابع غذایی، تأمین نیازهای اساسی انسان و تضمین چشم  پیامدهای 

  ، کارگیری راهبردهای معیشتیپیامدهای معیشتی به عنوان نتایج حاصل از به  (.Chambers and Conway, 1992: 6)  معیشتی آینده است

نفس، وضعیت    توانند در ابعاد مختلفی بروز یابند؛ از جمله افزایش درآمدهای نقدی، ارتقای سطح رفاه )نظیر بهبود عزتمیشوند و  تعریف می

ها، آوری و بهبود وضعیت داراییپذیری از طریق ارتقای تابسلامت، دسترسی به خدمات و تقویت احساس تعلق اجتماعی(، کاهش آسیب
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بهره و  نیازهای غذایی(  تأمین  توانایی  و  افزایش سرمایه مالی  )از رهگذر  امنیت غذایی  )از طریق  ارتقای  از منابع طبیعی  پایدارتر  برداری 

اثرگذار    ،های معیشتیاز سوی دیگر، پیامدهای معیشتی به طور مستقیم بر سطح دارایی.  بهینه از منابع  یتضمین حقوق مالکیت و استفاده

پایدار    ی پایه و اساس توسعه  ،پیامدهااین    (.Kollmair and Gamper, 2002: 9)   شوندها میبوده و موجب تغییرات پویا در وضعیت آن

 . دهندتماعی و اقتصادی را شکل میزیستی، اج در ابعاد محیط

جانی و  داخلی در ارتباط با موضوع معیشت پایدار و گردشگری به این شرح است: قاسمی وسمه  یجدیدترین مطالعات انجام شده

های معیشتی روستاهای گردشگری در نواحی روستایی  خود با عنوان »اثرات گردشگری روی سرمایه  ی در مقاله  ،۲۰۲۳همکارانش در سال  

های دستیابی به معیشت پایدار روستاییان  تحلیل چالشخود با عنوان »  یدر مقاله  ، ۱۴۰۳رودسر، شمال ایران«، آهنگری و بابایی در سال  

بررسی و تحلیل تأثیرات گردشگری روستایی بر  ی خود با عنوان »، در مقاله۱۴۰۲«، مزیدی و زینتی فخرآباد در سال  شهرستان مهاباد

ای با عنوان  ، در مقاله۱۴۰۲«، حجاریان در سال  ن آزادشهر(شهرستا  ،: روستاهای وامنان و کاشیدار همطالعمورد  معیشت پایدار روستاییان )

، در  ۱۴۰۲«، عینالی و همکاران در سال  ارسباران  ی های معیشتی خانوارهای روستایی منطقهاثرات گردشگری خلاق بر پایداری سرمایه»

با عنوان »مقاله توسعه  ی های جامعهارزیابی چارچوب سرمایهای  آن در  و نقش  مطالعگردشگری )  ی روستایی  : روستاهای هدف  همورد 

 ارزیابی سطوح معیشت پایدار جوامع روستایی )مورد، در پژوهش خود با عنوان »۱۴۰۱مهر و همکاران در سال  «، محمدیشهرستان ابهر(

گردشگری در بهبود  بررسی نقش  ، در پژوهشی با عنوان »۱۴۰۰اکبری در سال    «، صفری علی گردشگری اورامانات(  یمطالعه: منطقه

صفا و همکاران  « و پروانه  روستاهای هدف گردشگری شهرستان پاوه(مورد مطالعه:  های روستایی )اجتماعی سکونتگاه  یهای سرمایهشاخص

، («شهرستان رشت  ، : دهستان سراوانهمورد مطالعبررسی تأثیر گردشگری بر معیشت پایدار روستایی )، در پژوهشی با عنوان »۱۴۰۰در سال  

 اند. های معیشتی جوامع روستایی مورد مطالعه را بررسی نمودهاثرات گردشگری روی سرمایه

های معیشتی داشته است؛ قدر مسلم، در این  روی سرمایهبر  اثرات متفاوتی    ، دهد که گردشگرینتایج این مطالعات نشان می 

اثرات گردشگری نیز متفاوت بوده، به طوری که در مطالعهبا توجه به منطقه  ،مطالعات و همکاران  جانی  وسمهی قاسمی  ی مورد مطالعه، 

(، اثرات گردشگری بر معیشت پایدار روستاییان، مطلوب ارزیابی شده است. 2023( و حجاریان )2023(، مزیدی و زینتی فخرآباد )2023)

ی گردشگری اورامانات کردستان بررسی نموده و به این نتیجه  ( نیز سطوح معیشت پایدار را در منطقه2022همکاران )مهر و    محمدی

انسانی، پایینها و سرمایههای فیزیکی، مالی و اجتماعی، بالاترین سطح سرمایهاند که سرمایهدست پیدا کرده ترین سطح را دارند. در  ی 

دهد که گردشگری در سراوان نتوانسته نقش مؤثری در معیشت پایدار مردم  ( نشان می2025صفا و همکاران )پروانه  ی مطالعه  ،مقابل نیز

 ایفا نماید.   محلی

و  ۱«کیکنکو»شود: مهمترین منابع مرتبط با موضوع این مقاله به شرحی است که در ادامه به آن اشاره می ،با مرور منابع خارجی

راهبردهای معیشت برای دستیابی به نتایج معیشت پایدار در میان جوامع نزدیک  خود با عنوان »  یدر مطالعه  ،۲۰۲۵ش در سال  همکاران 

اند که تمام دست یافته  نتیجه   به این   «ای بر رویکردهای مرتبط با گردشگری و غیرمرتبط با گردشگریی در اوگاندا: مطالعههای ملّپارک

  در سال   و همکاران  ۲»کیمبو«  کنند.بینی میرا پیش  محلی، بهبود وضعیت رفاه جوامع  غیرمرتبطهای گردشگری چه مرتبط و چه  فعالیت

۲۰۲۲،  « عنوان  با  خود  پژوهش  به  تنوعدر  هویگردشگر  قی از طر  شتی مع  بخشی  پتانس   ت، ی:  و  موجودلی رفاه  ساحل   های  جوامع   ی در 

و    ت ی ماهای با عنوان »در مقاله  ،۲۰۲۲در سال    ۳»رامانو«  اشاره نمودند.  محلی یی« به نقش گردشگری در تنوع بخشی به اقتصاد  روستا

دارد که گردشگری مزایایی را برای مردم  « بیان می۴موسینا ی  جوامع شهر  شتی بر مع   یگردشگر   یتوسعه  یهات ی و فعال  لاتی اثرات تسه
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است.  محلی نداشته  دنبال    ی برا  ییروستا  شتی مع   یسازچارچوب متنوع  یسازستمی سدر پژوهش خود »  ،۲۰۲۲در سال    ۱»کاوالری«  به 

سازی  دارند که گردشگری در متنوعی« بیان میآوراز تاب  نانیاطم  یبرا  ی مشارکت  یکردی : روداریپا   یبر جامعه  ی مبتن   ی کشاورز  یگردشگر 

اثرگذار بوده است   در جهت قهوه    یگردشگر   ل ی پتانس»  با عنوان  خود  ی در مقاله  ،۲۰۲۱  در سال  ۳و »کومار« ۲»ویُِسا«  . معیشت روستایی 

ات  ییروستا   یتوسعه صد خاص گردشگری  منطقه را به یک مق آن  تواند  گردشگری میکه  دارند  « بیان میداریپا   شتی مع   کرد ی: رو یوپی در 

  ی در منطقه   ییروستا  یشت ی مع   یهاو فرصت  سمیاکوتور عنوان »  ای بادر مقاله  ،۲۰۲۱در سال    ۵و »سایلو«  ۴»رینجا«  قهوه تبدیل نماید.

 ۶»کودر«  فراهم نموده است.  محلیهای معیشتی متنوعی را برای مردم  دارند که اکوتوریسم فرصت« بیان میایالا گ م   ،یشرق  یخاس  یهاتپه

سال   »  ،۲۰۲۱در  عنوان  با  خود  پژوهش  مس  ی گردشگردر  عنوان  روستا  ی ا مطالعه)   ییروستا   شتی مع   تنوع   ی برا   ی ری به  مورد    ی در 

وقت و جایگزینی  منطقه منجر به خلق درآمد تمامین  دارد که گردشگری در ا« بیان می(غنا  ، ساوانا  ی در منطقه  ۷ی موگنور   یطی محستیز

ها و  خود با عنوان »گردشگری در تالاب  یدر مقاله  ،۲۰۲۰در سال    ۹و »شانازی«   ۸»اعظمی«  ، شده است.برای ساکنان در فصل خشک

ی معیشتی یعنی مالی، طبیعی، انسانی، فیزیکی  معیشت پایدار روستایی: موردی از ایران« به این نتیجه رسیدند که تالاب در پنج بعُد سرمایه

های معیشتی ناشی  سرمایه  ی مثبت و مهمی بین ارتقای، رابطهداشته است. همچنین   محلیو اجتماعی، تأثیر زیادی بر زندگی خانوارهای  

در پژوهش خود با عنوان »گردشگری به    ،۲۰۲۰در سال    ۱۱و »راج«  ۱۰»بایرس«  معیشت خانوارها، شناسایی شده است.از تالاب و سطح  

  ، های گردشگریدهد که هر یک از مؤلفهکره، اتیوپی« نتایج نشان میبخشی به معیشت: شواهدی از ذخایر زیستعنوان مسیری برای تنوع

نفع شرکت به  اثرات  این  و  است  تأثیرات متفاوتی داشته  از پیامدهای معیشتی،  فعّبر هر یک  تا ال در بخش گردشگرهای  است  بوده  ی 

   خانوارهای روستایی. 

اند برای مثال گزارش برنامه محیط زیستی سازمان ملل  معیشت پایدار اشاره نمودهها نیز به اهمیت  در کنار مقالات، برخی گزارش

  اکولوژیک  تنوع وجود با دارد کهبیان می مکونگ–حوضه لانسانگ با عنوان ارزیابی اکوسیستم برای معیشت پایدار در  ۲۰۲۵متحد در سال 

  در   میدانی  مطالعات .  است  گرفته   قرار   آب  منابع   کاهش   و  زمین   پوشش  تغییرات  زدایی، جنگل  شدید   فشار  تحت  اخیر   های سال  طی   بالا،

طبیعی شده است.    منابع  به  وابسته   هایمعیشت  به  آسیب  و  اکوسیستم  خدمات  افت  موجب  تغییرات  این  که  دهدمی  نشان  چین  و  کامبوج 

اکوسیستم یکپارچه  مدیریت  ضرورت  بر  دارندنتایج  تأکید  محلی  جوامع  معیشت  پایداری  و  منابع  حفظ  برای   United Nations)  ها 

Environment Programme, 2025: 10  دیگری با عنوان حمایت از معیشت پایدار از طریق گردشگری حیات وحش که    گزارش (. یا در

های متعددی در کشورهای نامیبیا، اوگاندا، هند و کنیا اشاره کرده است و نتیجه  منتشر شده است به نمونه  ۲۰۱۸در سال  توسط بانک جهانی  

سازی شوند تا گردشگران پول خود را در سطح محلی  درستی بهینههای ارزش گردشگری بهاگر محصولات، خدمات و زنجیرهگیرد که  می

. از سوی دیگر مشارکت مردم در کسب نتایج مثبت این نوع  تواند بسیار گسترده باشدوحش میخرج کنند، منافع اقتصادی گردشگری حیات

در گزارشی با عنوان    ۲۰۰۱همچنین اشلی و همکارانش در سال  (.  World Bank Group, 2018)  گردشگری حایز اهمیت زیادی است

بهاستراتژی» فقرا  نفع  به  را  برای محرومان: چگونه گردشگری  بگیریمهای گردشگری  تجربیاتکار  بر  مروری  آفریقای    ؛  در کشورهای 
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های جامع، متنوع و بلندمدت  استراتژیکه اجرای موفق این رویکرد نیازمند  دارند  « بیان میجنوبی، نامیبیا، اوگاندا، سنت لوسیا، اکوادور و نپال

توسعه معیشت جوامع محلی شامل    است برای  و متنوعو نکات کلیدی  نیروی محرک و ذی  ؛اقدامات چندسطحی    ؛ نفعان گستردهنقش 

توسعه شغل و درآمدزایی    ؛هاقابلیت سودآوری و توسعه مهارت  ؛ادغام محصولات محلی با بازارهای اصلی  ؛اهمیت مکان و توسعه مقصد

حایز اهمیت هستند    گذاری بلندمدت و مدیریت انتظارات، تأمین مالی خارجی هدفمندسرمایه  ؛ پذیریمزایای غیرمالی و کاهش آسیب؛  پایدار

(Ashley et al., 2001: 5 .) 

بهبود معیشت  دهند که گردشگری به عنوان یک استراتژی جایگزین یا تکمیلی برای  به طور کلی، نتایج این مطالعات نشان می

بخشی به معیشت تنوعهای شغلی جدید و  ها به خلق فرصتدی دارد. برخی پژوهشجوامع میزبان عمل کرده و اثرات مثبت و منفی متعدّ

این مقاله  . نکته متمایز کننده  اندهای ناشی از گردشگری پرداختهاند، در حالی که برخی دیگر به توزیع نابرابر منافع و تضاداشاره کرده  محلی

های گردشگری در روستاهای هدف است، چه اینکه  بندی وضعیت نتایج معیشتی حاصل از فعالیتنسبت به مطالعات گذشته، بررسی و رتبه

 در مطالعات گذشته به طور مجزا این موضوع بررسی نشده است.

 واد و روشم

  ای( و میدانی )پرسشنامه های اسنادی )کتابخانهها با ترکیبی از روشتحلیلی است. داده  - روش پژوهش حاضر از نوع کاربردی و توصیفی

. ابزار اصلی  ه استگردآوری شد  ، (۲مطابق با جدول    شده از مطالعات پیشین استخراج  ی هاشاخص  و   ابعادگیری از  با بهرهمحقق ساخته با  

دادهجمع لیکرت  گزینه  ۵با طیف    هدفمند  پرسشنامهها،  آوری  توسط  ای  با حضور در مناطق مطالعاتیبود که  و  .  تکمیل گردید  ،محقق 

 استفاده شده است. ۱و ویکور  AHPهای های گردآوری شده در این پژوهش از روشهمچنین برای تجزیه و تحلیل داده

گردشگری و    ی روستایی، مدیریت و توسعه  ی ریزی و توسعههای برنامهروایی پرسشنامه با استفاده از نظرات کارشناسان حوزه

  ، تأیید شد. پایایی ابزار نیز مناسب بوده و آلفای کرونباخ برای متغیرهای معیشتی  ، پژوهشگران مرتبط با گردشگری و معیشت پایدار روستایی

 .گزارش شده است ۸۷/۰برابر 

این تعداد روستا    ۱۲۶۸روستای دارای سکنه با تعداد خانوار    ۱۳دهستان شهرآباد شامل   از  روستای خمده، طارس،    ۷است که 

جامعه آماری    پذیر بودن به عنوانگردشگر  به دلیل نفر جمعیت و    ۲۷۱۸خانوار و    ۹۷۱شامل    هرانده، بادرود، دهین، شهرآباد و جلیزجند

نفر تعیین شد و واحد تحلیل سرپرستان خانوار   ۲۱۴شده کوکران، برابر با  انتخاب شدند. حجم نمونه با استفاده از فرمول تصحیح  پژوهش

گیری با ترکیب تصادفی ساده و نسبتی انجام شد تا توزیع نمونه در بین روستاها متناسب با اندازه جمعیت هر روستا باشد.  باشد. نمونهمی

 .ه شده استدهندگان در جدول زیر ارائتوزیع پاسخ

 روستاهای منتخب برای تعیین حجم نمونه :1جدول 

 گیری نسبتی نمونه  زن  مرد  جمعیت  خانوار  آبادی

 ۹ ۴۳ ۵۴ ۹۷ ۴۳ خمده 
 ۲۶ ۱۴۷ ۱۵۱ ۲۹۸ ۱۱۶ طارس
 ۳۳ ۲۱۰ ۲۰۵ ۴۱۵ ۱۴۸ هرانده 
 ۱۸ ۱۰۲ ۱۰۷ ۲۰۹ ۸۰ بادرود
 ۲۳ ۱۵۰ ۱۵۳ ۳۰۳ ۱۰۳ دهین 

 ۵۹ ۴۰۲ ۴۲۰ ۸۲۲ ۲۶۶ شهراباد
 ۴۷ ۲۸۷ ۲۸۷ ۵۷۴ ۲۱۵ جلیزجند 
 ۲۱۴ ۱۳۴۱ ۱۳۷۷ ۲۷۱۸ ۹۷۱ مجموع 

 1395مأخذ: سرشماری عمومی نفوس و مسکن سال 
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 ها و نماگرهای مورد استفاده، آورده شده است.ابعاد، شاخصنیز   ۲در جدول 

 

 معیشتی  نتایج ها و نماگرهای مربوط به ابعاد، شاخص  :2جدول 

 1404های تحقیق، مأخذ: یافته 

شرقی استان تهران واقع شده و   این مقاله در شهرستان فیروزکوه قرار دارد. این شهرستان در شمال  یمورد مطالعه  یمحدوده 

است. شهرستان فیروزکوه از شمال و شرق با شهرستان سوادکوه در استان مازندران،    ۳۵:۲۸و    ۵۲:۴۶طول و عرض جغرافیایی آن به ترتیب  

مرز است. این شهرستان در حال حاضر  هم ،شهر در استان سمنان و از غرب با شهرستان دماوندشرق با شهرستان مهدی از جنوب و جنوب

ترین  درصد از مساحت کل، بزرگ  ۷۷بخش مرکزی شهرستان فیروزکوه با دربرگیری  .  باشددارای دو شهر اصلی، یعنی فیروزکوه و ارجمند، می

  ، رود و شهر فیروزکوههکوه، دهستان شهرآباد، دهستان حبل بخش شهرستان است و شامل مناطق مرکزی و شرقی از جمله دهستان پشت

درصد از مساحت شهرستان را دربرگرفته و مناطق جنوبی و غربی شهرستان شامل دهستان قزقانچای،    ۲۳شود. بخش ارجمند نیز حدود  می

 ۱۳دهستان شهرآباد شامل  .  (Statistical Yearbook of Tehran Province, 2022: 70–81)  دهستان دوبلوک و شهر ارجمند است

زیر    یاند. موقعیت این روستاها در نقشهبرای مطالعه انتخاب شده   ،روستای گردشگرپذیر  ۷  ، هاروستای دارای جمعیت است که از میان آن

 . نمایش داده شده است

 مآخذ نماگر  شاخص  بعُد

 اقتصادی 

های شغلی خانواده، برابری در  ها و انتخابو بیشتر شدن فرصت  تنوعم اشتغال 
 های شغلی ایجاد شده دسترسی به فرصت 

DFID )1999), 

Choi and Sirakaya 

(2006), Chambers 

and Conway 

(1992), 

Cahn (2006), 

Ashley (2000), 

Aziz (1978), 

Scoones (1998), 

Chau (2021), Shen 

(2009), Sen (1997), 

Tosun (2000),  

Tao et al., (2010), 

Goodwin (1998, 

2000), 

Mazidi & Zeinati 

Fakhrabad(2023) 

 مد خانواده، درآمد برابر برای ساکنین، رضایت از درآمد آافزایش و ثبات در درآمد و توزیع آن 

 مواد غذایی( مانند ) محلی افزایش قیمت محصولات  زندگی هایهزینه 
 )مانند خدمات آموزشی( محلیافزایش قیمت خدمات 

ی امکانات  توسعه 
و خدمات زیربنایی  

 و روبنایی

های منتهی به روستا، بهبود  ی معابر درون روستا، بهبود جاده بهبود شبکه 
سیستم روشنایی، بهبود کمیت و کیفیت منابع آب، احداث تسهیلات 

 محلی تفریحی برای ساکنین 

 اجتماعی

 افزایش آگاهی
ای و شغلی(، افزایش های حرفه های آموزشی )مثل آموزشبهبود فرصت 

اهمیت گردشگری، افزایش آگاهی ساکنان آگاهی ساکنان نسبت به 
 نسبت به اهمیت منابع طبیعی

 ، کم شدن حس اعتماد مردم به یکدیگر محلی ی ارتقاءِ انسجام جامعه همبستگی
 شهری -کاهش مهاجرت روستا جمعیت 

امنیت و رفاه 
 افزایش میزان جرم و جنایت، دزدی، دعوا و نزاع  اجتماعی

سنن و آداب  ،ها، از دست رفتن ارزشاثرگذاری منفی بر هنجارها و ارزش فرهنگ و سنن
 محلی 

های عدالت در توزیع منافع ناشی از گردشگری، افزایش نابرابری عدالت
 ی گردشگری اجتماعی، بهبود جایگاه زنان نسبت به قبل از توسعه

محیط  
 زیستی 

 منابع سرزمین
تخریب پوشش گیاهی و آسیب به حیوانات،  اندازها، افزایش جذابیت چشم 

ها،  افت کیفیت منابع آب و انرژی، آسیب به اراضی زراعی، آسیب به باغ
 کمبود منابع آب، کاهش سطح اراضی زراعی 

 آلودگی آب و خاک، افزایش حجم زباله  آلودگی

 آگاهی

طبیعی های بهبود مدیریت زباله، توجه مدیران در راستای حفظ جاذبه
 روستا

بود آگاهی در مورد زیست روستا، بهدر حفظ محیط محلیتوجه ساکنان 
ردشگری، ی گی توسعه در نتیجه محلیزیست مردم حفاظت از محیط

زیست روستا، افزایش آگاهی برای مشارکت توجه مدیران در حفظ محیط
 ی اموردر مدیریت و اداره 

مشارکت و   نهادی
 همکاری 

تشویق به مشارکت در امور توسط بزرگان و متولیان گردشگری، توانایی  
ال در مورد های فعّگروه گیری، همکاری مناسب بین مشارکت در تصمیم

 دسترسی برابر و عادلانه به قدرت، ارتباطات، عدالت و برابری گردشگری، 
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 (2025منبع: نویسندگان )ه، ی مورد مطالعموقعیت محدوده  . 1 شکل 

 

 پژوهش ی هایافته 

 بندی نتایج معیشتی و روستاها با استفاده از روش ویکوررتبه

های  گیری بر اساس دادهبرای سنجش نتایج معیشتی حاصل از گردشگری، ابتدا ماتریس تصمیم  ،بندی روستاهای مورد بررسیبه منظور رتبه

روستا، تشکیل گردید. در    ۷در  زیستی و نتیجه نهادی(  نتیجه محیط)نتیجه اقتصادی، نتیجه اجتماعی،    بعُد  ۴ها شامل  حاصل از پرسشنامه

نام روستاها که همان   و در قسمت عمودی،  افقی، ماتریس معیارها  و    هایگزینهقسمت  نتایج  ادامه،  گردیدند که در  وارد  مدل هستند، 

 های هر یک از مراحل این روش، آورده شده است.خروجی

تصمیم:   -1 روشماتریس  بهویکور در  تصمیم  ماتریس  معیار،  ماتریس  یک    آن   در  که  شودمی  تعریف  گزینه- صورت 

  داشته   یکمّ  ماهیت  معیارها  که  صورتی  در.  گیرندمی  قرار   سطرها  در(  روستاها)  بررسی  مورد  هایگزینه  و  هاستون  در  پژوهش  معیارهای

.  گرددمی  استفاده  لیکرت  ایدرجهپنج  مقیاس  از  کیفی،  معیارهای  مورد  در  و  شودمی  وارد  ماتریس  در  مستقیماً  هاآن  واقعی  مقادیر  باشند،

 در نتایج و شده محاسبه روستا هر در شاخص هر برای پاسخگویان نظرات میانگین اساس بر پژوهش  این در تصمیم ماتریس نهایی مقادیر

 .است شده ارائه  مربوط جدول

 ماتریس تصمیم  :3جدول 

 نهادی  ینتیجه  زیستی محیط  ینتیجه  اجتماعی  ینتیجه  اقتصادی  ینتیجه  نام روستا 

 ۲۵/۴ ۸۶/۲ ۱۳/۳ ۴۳/۴ طارس

 ۷۵/۳ ۵۲/۳ ۳۹/۳ ۳۳/۳ خمده 

 ۹۵/۲ ۱۴/۳ ۶/۲ ۳ هرانده 

 ۸۱/۲ ۳۲/۳ ۶۳/۲ ۵/۲ شهرآباد 
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   ؟  مطالعات مدیریت گردشگری عصر هوشمند، دوره ؟، شماره ؟، 
 

 

 ۲۸/۳ ۶۵/۳ ۳ ۸۵/۲ جلیزجند 

 ۱۷/۳ ۱/۳ ۸۶/۲ ۶۲/۳ بادرود 

 ۸۷/۳ ۰۶/۲ ۷/۲ ۵۴/۳ دهین 

 

استفاده   (AHP) مراتبیها، از روش تحلیل سلسلهمنظور تعیین وزن نسبی شاخصدر گام بعدی، به:  هاوزن شاخص -2

ب ا شد.  مقایسهه  پرسشنامه  منظور،  توسط  ین  زوجی  از    ۱۵های  حوزهنفر  برنامهمتخصصان  روستایی،  گردشگری  ریزی  های گردشگری، 

های زوجی  وارد و مورد تحلیل قرار گرفت. مقایسه   Expert Choiceافزار های حاصل در نرمروستایی و توسعه روستایی تکمیل گردید. داده

 (Eigenvectorژه )شده انجام شد و وزن نهایی هر شاخص با استفاده از روش محاسبه بردار ویمراتبی تعریفمعیارها بر اساس ساختار سلسله

دهد که شاخص اقتصادی  ها نشان میائه شد. نمودار وزن شاخصهای عددی و گرافیکی ارصورت خروجینتایج تحلیل بهو    استخراج گردید

در   ۰.۲۸بیشترین اهمیت را در ارزیابی پیامدهای معیشتی گردشگری دارد. پس از آن، شاخص اجتماعی با وزن حدود  ۰.۴۶با وزن تقریبی 

کمترین اهمیت نسبی را به خود    ۰.۱۲و    ۰.۱۴های حدود  ترتیب با وزنزیستی و نهادی نیز بههای محیطگیرد. شاخصرتبه دوم قرار می

در محدوده   (CR)  هاهمچنین، نرخ ناسازگاری قضاوت.  دهدها را نشان میاند. جدول مربوط، وزن نهایی هر یک از شاخصاختصاص داده

 .آمده استدستهای بهقرار داشت که بیانگر اعتبار وزن (۰۵۶/۰) قابل قبول

 ها وزن شاخص  :4جدول 

 ی نهادی نتیجه  زیستی ی محیط نتیجه  ی اجتماعی نتیجه  ی اقتصادی نتیجه  شاخص 

 ۱۱۶/۰ ۱۴۰/۰ ۲۸۰/۰ ۴۶۴/۰ وزن 
 

 

 
 ی چهارگانه هاوزن شاخص خروجی گرافیکی  .1نمودار 

عنوان  ها شناسایی شد تا بهبیشترین و کمترین مقدار هر شاخص در میان گزینه:  شاخصپیدا کردن بیشینه و کمینه هر   -3

   .مورد استفاده قرار گیرد ویکور سازی و محاسبات بعدی روش آل در فرآیند نرمالآل و ضدایدهمقادیر مرجع برای تعیین وضعیت ایده

 مقادیر  بیشینه و کمینه: یافتن 5جدول 

  کمینه   بیشینه  شاخص 

 شهرآباد ۵۰/۲ طارس ۴۳/۴ ی اقتصادی نتیجه 

 هرانده  ۶/۲ خمده  ۳۹/۳ ی اجتماعی نتیجه 



 مطالعات مدیریت گردشگری عصر هوشمند         ۱۱
 

 نورانی و همکاران  / ی گردشگر ی شتیمع یامدها ی پ یبر مبنا  یی روستا یهاسکونتگاه  یبندرتبه
 

 دهین  ۰۶/۲ جلیزجند  ۶۵/۳ زیستی ی محیط نتیجه 

 شهرآباد ۸۱/۲ طارس ۲۵/۴ ی نهادی نتیجه 

 

های خام  متفاوت، دادههای ها و حذف اثر مقیاسشدن مقادیر شاخصمنظور قابل مقایسه، بهاین مرحلهدر :  سازینرمال -4

ها  طوری که افزایش مقدار آنها ماهیت مثبت داشتند )بهعد در بازه صفر تا یک تبدیل شدند. از آنجا که تمامی شاخصبه مقادیر بدون بُ

سازی خطی مبتنی بر مقادیر حداقل و حداکثر استفاده شد. در این روش، بهترین مقدار هر شاخص  بیانگر وضعیت بهتر است(، از روش نرمال

 . ترین مقدار برابر صفر در نظر گرفته شد و سایر مقادیر به صورت نسبی بین این دو حد قرار گرفتندبرابر یک و ضعیف

 شده   نرمال س یماتر :6جدول 

 ی نهادی نتیجه  زیستی ی محیط نتیجه  ی اجتماعی نتیجه  ی اقتصادی نتیجه  شرح 

 1 503/0 671/0 1 طارس

 653/0 918/0 1 430/0 خمده 

 097/0 679/0 0 259/0 هرانده 

 0 792/0 038/0 0 شهرآباد

 326/0 1 506/0 181/0 جلیزجند 

 250/0 654/0 329/0 580/0 بادرود

 736/0 0 127/0 539/0 دهین 
 

  𝑅𝑖و   𝑆𝑖محاسبه امتیاز   -5

  هر دو   که فاصله از بدترین حالت )پشیمانی( است𝑅𝑖   شاخص ( وجمعی  وری )بهره کلی فاصله از بهترین حالت𝑆𝑖   شاخص در روش ویکور،

ست و هر قدر این  آل در تمام معیارهاوضعیت ایدهاز    کل گزینه   دهنده فاصلهنشان  𝑆𝑖روش مقدار  این  در    .باید به حداقل برسند  شاخص

بوده    شهرآبادمتعلق به روستای    و  ۸۸۰/۰  برابر  𝑆𝑖نتایج پژوهش بیشینه  در    .گزینه به عملکرد جمعی بهینه نزدیکتر استباشد    کمتر مقدار  

  که بیانگر ،  استطارس  به روستای    متعلق   و  ۱۶۲/۰برابر با    𝑆𝑖  حداقل  .تر آن نسبت به سایر روستاهاستدهنده عملکرد ضعیفکه نشان

 آل است.حل ایدهنزدیکترین عملکرد جمعی به راه

ترین  در ضعیف  گزینه  عملکرد  در بین معیارهاست به عبارت دیگر،آل  از ایده  هر گزینه  بدترین فاصلهنمایانگر    𝑅𝑖شاخص  به علاوه،  

می  معیار نشان  مقدار  دهدرا  کمترین   .𝑅𝑖    به است۰۹۳/۰)  طارسمتعلق  می  (  نشان  معیارها ضعف  که  از  یک  هیچ  در  روستا  این  دهد 

 شود.توجهی ندارد و از نظر کاهش نقاط بحرانی، بهترین گزینه محسوب میقابل

 و پشیمانی وری جمعی بهره: مقادیر 6دول ج

 )نزدیک به صفر بهتر است(  R )نزدیک به صفر بهتر است(  S روستا 

 093/0 162/0 طارس
 264/0 317/0 خمده 
 344/0 774/0 هرانده 

 464/0 880/0 شهرآباد 
 380/0 596/0 جلیزجند 
 194/0 518/0 بادرود 
 244/0 629/0 دهین 

 

 (ν=0.5بندی نهایی )ضریب مصالحه و رتبه 𝑄𝑖محاسبه امتیاز نهایی   -6



 هوشمند عصر گردشگری مدیریت  مطالعات     
 

   ؟  مطالعات مدیریت گردشگری عصر هوشمند، دوره ؟، شماره ؟، 
 

 

امتیاز نهایی هر گزینه  دهنده توازن  شود. این ضریب نشانمحاسبه می  ν=0.5با استفاده از ضریب مصالحه   𝑄𝑖در این مرحله، 

برای    𝑄𝑖نتایج محاسبه شده امتیازات   ( است.𝑅𝑖 سازی پشیمانی فردی )تأکید برحداقلو   (  𝑆𝑖 کامل بین حداکثرسازی سود جمعی )تأکید بر

 ارائه شده است. جدول نهایی روستاهای مورد مطالعه در  

 𝑸𝒊  ها بر اساس شاخص بندی گزینه نتایج نهایی ارزیابی و رتبه: 8جدول 

 رتبه نهایی  𝑸𝒊 روستا 

 1 000/0 طارس 
 2 338/0 خمده 

 3 384/0 بادرود 

 4 530/0 دهین 

 5 690/0 جلیزجند 

 6 766/0 هرانده 

 7 1 شهرآباد 

 

بهترین گزینه است و رتبه اول را   Q (۰۰۰ /۰ ) با کمترین مقدار طارسدهد که روستای ، نتایج نشان میویکور با محاسبه شاخص

 Q (۱)  با بیشترین مقدار شهرآبادی و روستا قرار دارند و هرانده جلیزجندبادرود، دهین، ، خمدهبه دست آورده است. پس از آن، روستاهای  

 .در معیارهای مختلف مورد بررسی است طارسدهنده عملکرد بهتر ترین رتبه را دارد. این ترتیب نشانپایین

امتیاز  از محاسبه نهایی  𝑄𝑖پس  استفاده از ضریب مصالحهبرای تمامی گزینه    نتایج برای اعتبارسنجی    ν=0.5  ها )روستاها( با 

حل به دست آمده نه تنها بهترین  کنند که راهمورد ارزیابی قرار گرفتند. این شرایط تضمین می ویکور نهایی بر اساس دو شرط اساسی روش

 .آیدنیز به شمار می حل قابل قبولکند، بلکه یک راهمیسازش را بین معیارها فراهم  

کند که بهترین گزینه انتخابی نباید امتیاز خیلی بالایی داشته باشد، به عبارت  : این شرط بیان می(تفاوت قابل توجه)  شرط اول 

برای اطمینان از صحت دیگر، بهترین گزینه باید تاحدودی قابل تحمل باشد و فاصله زیادی با بهترین حالت ممکن )صفر( نداشته باشد.  

𝐽)/1، حداقل تفاوت لازم برابر با  ویکور توجه بین گزینه اول و دوم بررسی شد. بر اساس فرمولبندی، تفاوت قابلرتبه − بود که با   (1

بود، که    ۳۳۹/۰( برابر  ۳۳۹/۰( و خمده )۰۰۰/۰بین روستای طارس ) Q محاسبه شد. تفاوت واقعی  ۰.۱۶۷روستا برابر    ۷  تعداد  توجه به 

 .هتر از گزینه دوم استطور واضح و قابل توجهی بتر از حداقل مورد نیاز است. بنابراین گزینه اول بهبزرگ

نیز بهترین باشد. روستای طارس   R یا S هایکند که گزینه اول از نظر شاخصبررسی می(: این شرط  پایداری تصمیمشرط دوم )

بندی نهایی  رتبهرا دارد، بنابراین این شرط نیز صادق است. با توجه به صادق بودن هر دو شرط،   R (۰۹۳ /۰  ) و S (۰۰۰/۰  ) کمترین مقادیر 

 . شودمعتبر و روستای طارس به عنوان گزینه برتر شناخته می

 

 گیریو نتیجه بحث

بهره با  ارزیابی پیامدهای گردشگری روستایی  با هدف  از مدل ویکور در روستاهایپژوهش حاضر  دهستان شهرآباد    گردشگرپذیر  گیری 

ها  بندی آنمندی روستاها از پیامدهای معیشتی گردشگری و رتبهشهرستان فیروزکوه انجام شد. تمرکز اصلی تحقیق، سنجش میزان بهره

 . و نهادی بودی زیست محیطاقتصادی، اجتماعی،   نتایجبر اساس 



 مطالعات مدیریت گردشگری عصر هوشمند         ۱۳
 

 نورانی و همکاران  / ی گردشگر ی شتیمع یامدها ی پ یبر مبنا  یی روستا یهاسکونتگاه  یبندرتبه
 

نشان داد که روستای طارس با    𝑄𝑖بندی بر اساس کمترین مقدار  جدول نهایی رتبه:  حلبندی نهایی و تعیین بهترین راهرتبه.  ۱

های روستایی مورد مطالعه شناخته شد. این نتیجه بیانگر آن  گرانه در میان سکونتگاهحل مصالحهعنوان بهترین راهبه  ۰۰۰/۰کسب امتیاز  

اجتماعی، محیط  )پیامدهای(  است که طارس در مجموع پیامدهای معیشتی گردشگری، بهترین توازن را میان نتایج زیستی و  اقتصادی، 

در رتبه دوم    ۳۳۹/۰یک از ابعاد اصلی ارزیابی بوده است. در مقابل، روستای خمده با امتیاز  نهادی برقرار کرده و فاقد ضعف شدید در هیچ

نه بوده و  بین گزینه اول و دوم بیش از مقدار آستا Q آل نشان داد که اختلافآل و ضدایدهها تا سطوح ایدهقرار گرفت. بررسی فاصله گزینه

بندی نهایی از قابلیت  نیز عملکرد بهتری داشته است؛ بنابراین هر دو شرط برقرار بوده و رتبه R و S هایهمچنین گزینه برتر در شاخص

 .گیری برخوردار استپذیرش و اعتبار تصمیم

های قابل توجه پژوهش، تفاوت معنادار در عملکرد نسبی روستاها میان  یکی از یافته:  𝑅𝑖و    𝑆𝑖های  . تفسیر تضاد بین شاخص۲

آل در مجموعه پیامدهای معیشتی گردشگری بوده و  بیانگر فاصله کلی هر روستا از وضعیت ایده  𝑆𝑖است. شاخص    𝑅𝑖و    𝑆𝑖های  شاخص

قبولی از منافع گردشگری برخوردارند، اما در برخی ابعاد  مجموع از سطح قابل دهد که روستاهایی مانند خمده و بادرود، اگرچه در  نشان می

دهد، حاکی از آن است که  آل را نشان میکه بیشترین فاصله وزنی از وضعیت ایده 𝑅𝑖خاص با محدودیت مواجه هستند. در مقابل، شاخص  

 . اندبرخی روستاها به دلیل ضعف جدی در یک یا چند شاخص کلیدی، با ریسک بالاتری در تحقق معیشت پایدار مواجه

ناشی از  تنها از نظر مجموع پیامدهای معیشتی دهد که این روستا نهنشان می 𝑅𝑖و   𝑆𝑖برتری روستای طارس در هر دو شاخص  

کند که دستیابی به  تر عمل کرده است. این موضوع تأیید میگردشگری وضعیت مطلوبی دارد، بلکه در کنترل بدترین عملکردها نیز موفق

زمان محقق  صورت همهای معیشتی نیست، اما در مورد طارس، این دو جنبه بهعملکرد کلی مناسب لزوماً به معنای ایمنی در برابر ریسک

از برخی پیامدهای مثبت گردشگری، به دلیل ضعف در  اند. در مقابل، روستاهایی مانند شهرآباد و هرانده، علیشده  رغم برخورداری نسبی 

 .اندبه دست آورده 𝑄𝑖تری در و در نتیجه رتبه پایین 𝑅𝑖یک یا چند بعد کلیدی، مقادیر بالاتری از  

𝜈انتخاب مقدار  : ν=0.5دهی مصالحه . اهمیت وزن۳ = دهی به دو هدف  در این پژوهش، بیانگر رویکردی متعادل در وزن 0.5

از  ، یعنی حداقلویکور  اصلی روش  فاصله کلی  ایدهسازی  نارضایتی یا ضعف بحرانیو حداقل (S  شاخص) آلوضعیت  بیشترین   سازی 

مقدار   (R  شاخص) توانست کمترین  به دلیل عملکرد مناسب در هر دو شاخص  چارچوب، روستای طارس  این  به خود    𝑄𝑖است. در  را 

دهد که در ارزیابی پیامدهای معیشتی گردشگری، کنترل نقاط ضعف  عنوان گزینه برتر معرفی شود. این نتیجه نشان میاختصاص دهد و به

 . بحرانی به اندازه افزایش منافع کلی اهمیت دارد

ها در  موجب قرارگیری آن R و  S هایشود که مقادیر متوسط شاخصدر خصوص روستاهای جلیزجند و دهین نیز مشاهده می

اما در عین حال  بندی شده است. این وضعیت بیانگر تعادل نسبی در بهرهمیانه جدول رتبه مندی از پیامدهای معیشتی گردشگری است، 

اند. های گردشگری به نتایج پایدار معیشتی داشتهدهد که این روستاها در مقایسه با گزینه برتر، کارایی کمتری در تبدیل ظرفیتنشان می

های اقتصادی و مشارکت محدود جامعه محلی در زنجیره  های گردشگری، ضعف تنوع فعالیتتواند ناشی از محدودیت زیرساختاین امر می

بندی قرار گرفته است. این مقدار بیانگر فاصله قابل  در انتهای رتبه 𝑄𝑖بالاترین مقدار   در مقابل، روستای شهرآباد با .ارزش گردشگری باشد

ها در چندین بعد  نیز همخوانی دارد. به بیان دیگر، تجمع ضعف R و S هایآل بوده و با مقادیر نسبتاً بالای شاخصحل ایدهتوجه آن از راه

دهد  بندی نهایی کسب کند. این یافته نشان میپیامدهای معیشتی گردشگری سبب شده است که این روستا نتواند جایگاه مناسبی در رتبه

های گردشگری، تقویت نهادهای محلی  گذاران در زمینه بهبود زیرساختکه شهرآباد بیش از سایر روستاها نیازمند مداخلات هدفمند سیاست

 .و توانمندسازی معیشتی جامعه روستایی است

های  اند، رتبهتر در معیارها داشتهدهد که روستاهایی که عملکرد متوازنگانه ویکور نشان میهای سهبندی تحلیل شاخصجمع

کند. در این چارچوب، حتی اگر یک  معیشت گردشگری برجسته میاند. این مسئله اهمیت توازن عملکردی را در تحلیل بهتری کسب کرده
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   ؟  مطالعات مدیریت گردشگری عصر هوشمند، دوره ؟، شماره ؟، 
 

 

روستا در یک معیار عملکرد بسیار مطلوبی داشته باشد، اما در سایر معیارها با ضعف جدی مواجه باشد، رتبه مناسبی کسب نخواهد کرد. این  

گیرد تا انتخاب نهایی زمان در نظر میاساسی در مدل ویکور است که رویکرد میانگین وزنی و بیشینه فاصله را هم  هاینکته یکی از فلسفه

 .تر به شرایط واقعی باشدتر و نزدیکبینانهواقع

با مطالعات داخلی همچون قاسمی  ست. همسویی نتایجا  هاهای پیشین نیز مؤید اعتبار یافتهمقایسه نتایج این تحقیق با پژوهش

( که اثرات مثبت گردشگری بر معیشت پایدار روستایی  2023( و حجاریان )2022(، مزیدی و زینتی فخرآباد )2023جانی و همکاران )وسمه

های فیزیکی، مالی  ( در برجستگی سرمایه2022مهر و همکاران )همخوانی با نتایج محمدی ،اند، قابل توجه است. همچنینرا گزارش کرده

  با   ( در خصوص ناکامی گردشگری در سراوان، مشابه2020صفا و همکاران )پروانهتحقیق    مشهود بود. در سوی مقابل، نتایج  ،و اجتماعی

کم بیان می  ی برخوردار در مطالعه  وضعیت روستاهای  است که  به   ،کندحاضر  و    وجود گردشگری  نهادی  نبوده و شرایط  تنهایی کافی 

از منظر بین  ،مدیریتی اساسی دارد.  با یافتهاهمیت  ( و کودر  2022(، کاوالری )2025های کیکنکو و همکاران )المللی، نتایج این تحقیق 

( و بایرس و  2022که هشدارهای رامانو )راستا بود، در حالیزایی ناشی از گردشگری تأکید دارند هم( که بر تنوع معیشتی و اشتغال2021)

 . در این مطالعه مصداق یافت ،توزیع نابرابر منافع گردشگری نیز ی ( درباره2020راج )

های روستایی دهستان شهرآباد نشان داد که  نتایج حاصل از مدل ویکور در ارزیابی پیامدهای معیشتی گردشگری در سکونتگاه

های معیشتی  اند وضعیت پایدارتری در ایجاد فرصتها توانستهو برخی سکونتگاه  نبودهعملکرد روستاها در معیارهای مورد مطالعه یکسان  

بهترین گزینه    Qو    S،  Rی  هابا کسب کمترین مقادیر شاخص  طارسها حاکی از آن است که روستای مرتبط با گردشگری ارائه دهند. یافته

 های وجود جاذبهآل دارد. برتری این روستا بیانگر آن است که  حل ایدهدر میان روستاهای مورد مطالعه است و بیشترین نزدیکی را به راه

وجود    گنبد گبری،  جاده مناسب،آب و هوای خنک در تابستان، چشمه آب معدنی، های مناسب از قبیل  داشتن زیرساختبه ویژه    گردشگری

خمده،  روستاهای  .  کند  کسب  نهایی  بندیرتبه  در  را   نخست  جایگاه  روستا  اینفاصله نسبتاً نزدیک به شهر فیروزکوه    واحمد و محمد  امامزاده  

و دهین  رتبه  جلیزجند  بادرود،  در  تا  نیز  دوم  شاخص  پنجمهای  برخی  در  که  دادند  نشان  و  گرفتند  از ظرفیتقرار  توجهی  ها  قابل  های 

جایگاه   نتوانند  است  شده  سبب  کلیدی  معیارهای  در  عملکردی  فاصله  چندین  وجود  اما  معیشت    طارسبرخوردارند؛  پایداری  نظر  از  را 

به چالش بکشند مقابل، روستای    .گردشگری  معیشتیضعیف  شهرآباد در  از نظر پیامدهای  را  از  ترین وضعیت  به خود گردشگری    ناشی 

   اختصاص داده است.

بعدی مورد  صورت یکپارچه و نه تکدر یک نگاه کلی، تحلیل ویکور نشان داد که معیارهای معیشتی مرتبط با گردشگری باید به

های بهتری کسب کردند؛ در حالی که وجود  تری در معیارها داشتند، رتبهتر و هماهنگتوجه قرار گیرند. روستاهایی که عملکرد متعادل

  خوبی  عملکرد  معیارها  سایر  در  روستا  اگر  حتی.  تواند اثر منفی قابل توجهی بر رتبه نهایی داشته باشدضعف شدید در یک یا چند معیار می

 . کندمی  برجسته روستایی توسعه ریزیبرنامه در را  چندمعیاره رویکردهای نقش موضوع این . دهد ارائه

  ها به بندی پیامدهای معیشتی گردشگری در روستاهای دهستان شهرآباد انجام شد و برخی محدودیت این پژوهش با هدف رتبه

محدود به ساکنان هفت روستا بود و اطلاعات مبتنی بر    ، جمعیت نمونهاول اینکهمرتبط هستند.    ،مطالعه   ی طور طبیعی با ماهیت و دامنه

کمتر مشاهده شوند.   ،مدتابعاد محلی یا تغییرات زمانی کوتاهاز  برخی که تواند موجب شود های محلی گردآوری شد؛ این امر میپرسشنامه

روستایی    ی گردشگری و توسعه  یهای کمی و کیفیتی موجود و نظر کارشناسان حوزههای انتخاب شده مبتنی بر داده، شاخصدوم اینکه

اند.  های دیگری نیز برای سنجش پیامدهای معیشتی گردشگری وجود داشته باشند که در این مطالعه لحاظ نشدهبود و امکان دارد شاخص

ای کاربردی برای  ان نمونهعنو   تواند به ، نتایج به دلیل ماهیت موردی تحقیق، عمدتاً قابل تعمیم به سایر مناطق نیست، اما میسوم اینکه

ها باعث کاهش اعتبار پژوهش  با این وجود، این محدودیت.  مورد استفاده قرار گیرد  ،ای در مناطق مشابهگذاری و تحلیل مقایسهسیاست
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اثرات گردشگری بر معیشت روستایی را مشخص   یهای پژوهشی برای تحقیقات آینده و تکمیل دانش موجود در زمینهشوند، بلکه افقنمی 

 . کنندمی

تر اثرات گردشگری بر معیشت  توانند به شناسایی و تحلیل دقیقها و نتایج این پژوهش، مطالعات آتی میبا توجه به محدودیت

بپردازند.   منظور  روستایی  بازهبررسیکه  شود  پیشنهاد میبدین  در  شاخصزمانی طولانی  یها  بلندمدت  روندهای  تا  شود  انجام  های  تر 

تر تعیین گردد. همچنین، تحلیل نقش  صورت دقیق شناسایی شود و اثرات پایدار گردشگری به ، و نهادی زیستیمحیطاقتصادی، اجتماعی، 

گذاری مؤثر باشد. ساز سیاستتواند زمینهمی  ،های گردشگریبرداری از فرصتمحلی در بهره  ی تعاملات نهادی و سطح مشارکت جامعه

  آوری خانوارها های موجود در جهت ارتقاء تابها و پتانسیلبخشی به معیشت روستاها با توجه به قابلیتعلاوه بر این، ترویج و گسترش تنوع

 پذیری و پایدار معیشت مردم محلی کمک نماید.تواند به کاهش آسیبمی

 

 مصنوعی بیانیه استفاده از هوش 

 اند.  دارند که در فرایند نگارش مقاله از هیچ هوش مصنوعی استفاده نکردهنویسندگان اعلام می

 حامی مالی

 این پژوهش حامی مالی ندارد. 

   در پژوهش سندگانیسهم نو

 سهم نویسندگان در این پژوهش برابر است.  

 منافع تضاد

 ندارد.
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